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MIKROSOCJOLOGIA


OPIS KURSU:

Głównym celem przedmiotu jest zapoznanie studentów z jedną z perspektyw socjologicznych, jaką jest mikrosocjologia. Określimy podstawowe jej pojęcia, status, zagadnienia i teorie odwołując się do prekursorów tego podejścia. Zastanowimy się nad znaczeniem pojęcia grupy społecznej oraz jego podstawowych cech. Zastanowimy się nad tym, czy diady (pary przyjacielskie, koleżeńskie, rodzicielskie, małżeńskie) mogą interesować socjologa zajmującego się poziomem mikro. Przyjrzymy się rodzinie i jej alternatywnym formom, nauczymy się korzystać z socjogramów i genogramów. Obejmiemy swym namysłem także inne formy społeczne m.in. wspólnoty religijne, sekty, subkultury, w tym nowe ich objawy i zastanowimy się nad ich funkcją socjalizacyjną. Spróbujemy odnaleźć nowe zjawiska na poziomie mikro i zobaczymy, jak współpracować z innymi dziedzinami w ramach wspólnego dla nich i mikrosocjologii obszaru.

PROGRAM ZAJĘĆ

Rok akademicki 2008/2009 - semestr letni
Forma zajęć: 30 godzin ćwiczeń; zaliczenie z oceną 

Prowadząca: mgr Dominika Łęcka

Termin zajęć: poniedziałek, 14.45-16.15 

Dyżur: 
Kontakt: e-mail: poczta@dominikalecka.pl

Informacje dla studentów: http://dominikalecka.pl

Forma zaliczenia: 

· obecność- możliwa 1 nieobecność, każda kolejna musi być zaliczona na dyżurze przez studenta w formie pisemnej (konspekt z lektur/y obowiązkowej/ych) i ustnej (znajomość przeczytanej lektury), możliwe max. 2 nieobecności ponad limit. Nieobecność powyżej 4 skutkuje nie zaliczeniem przedmiotu, nawet, jeżeli jest zaliczana w formie przeznaczonej dla nieobecnych.

· aktywność (wynikająca z lektur obowiązkowych) – może być sprawdzana w formie „wejściówki”. Prowadzący nie określa limitu „wejściówek”.

· Wykonanie ZADANIA: każda osoba wybiera realizację jednego zadania

· kolokwium podsumowujące kurs w formie testu.

TEMATYKA ZAJĘĆ

	1.
	ZAJĘCIA ORGANIZACYJNE

	
	Charakterystyka kursu, treści, wymagań, warunków zaliczenia...czyli co każdy student powinien wiedzieć.

	2.
	MIKROSOCJOLOGIA JAKO DYSCYPLINA NAUKOWA

	
	SŁOWA KLUCZOWE: Poziom mikro a mezo i makro, dyscyplina naukowa, kategoria podstawowa mikrosocjologii, historia mikrosocjologii

LITERATURA OBOWIĄZKOWA:

Podgórki 2008, s. 41-51; Szmatka 1989, s. 19 – 42; Turowski 1993, s. 57-69.

	
	

	
	

	3.
	PODSTAWOWE POJĘCIA MIKROSOCJOLOGII

	
	SŁOWA KLUCZOWE: grupa (mała, duża, formalna, nieformalna, efemeryczna, nieefemeryczna, ekskluzywna, inkluzywna, celowa, odniesienia, pierwotna, wtórna), rola, status, pozycja, postawa, konglomerat pozycji (typy), diada, triada, rola społeczna (konflikt ról), interakcja społeczna (teorie interakcji: behawioralna, racjonalnego wyboru, wzajemności, symbolicznego interakcjonizmu, dramaturgiczna, jaźni odzwierciedlonej)

	
	LITERATURA OBOWIĄZKOWA:

Machaj 1998, s. 115-119; Sztompka 2004 (fragm.); Turowski 1993, s. 44-55, 77-105.

	
	ZADANIE (4 osoby): wyjaśnić pojęcia SŁOWA KLUCZE. Podać  10 przykładów literatury wydanej po 2000 roku (książki, artykuły z czasopism) będące opracowaniem podstawowych pojęć dla mikrosocjologii.

	
	

	4.
	PREKURSORZY I TEORIE SOCJOLOGICZNE MIKROSOCJOLOGII

	
	SŁOWA KLUCZOWE: Prekursorzy: F. Znaniecki (rola), F. Tonnies (wspólnota), E. Durkheim (grupa pierwotna), G. Simmel (diada, triada), Z. Freud (grupa), Ch. Cooley (spoistość grupy), J. Moreno (socjometria), teorie dot. grupy: teoria funkcjonalno-strukturalna, interakcjonizm symboliczny, wymiany, systemowa, sieci, 

	
	LITERATURA OBOWIĄZKOWA:

Machaj 1998, s.43-51, 53-62, 87-92; Olbrycht 1987, s. 26-31; Podgórski 2008, s. 106-111; Turowski 1993, s. 69-75.

ZADANIE (4 osoby) – przygotować tabelkę, w której ujęci będą przedstawiciele wymieni jako prekursorzy, używając jako kolumny następujących kategorii: imię i nazwisko, pojęcia – [podane w nawiasach w słowach kluczowych], źródło [tutaj podajecie Państwo pozycję prekursora, w której zawarł wytłumaczenie pojęcia lub/i jego opis]

	
	

	5.
	GRUPA SPOŁECZNA I JEJ SOCJOLOGICZNE IMPLIKACJE

	
	SŁOWA KLUCZOWE: pojęcia pokrewne (zbiorowość, kategoria społeczna, krąg społeczny – różnice), więź społeczna, interakcja, stosunek społeczny (typy), konformizm, dewiacja, nonkonformizm,  struktura (pokrewieństwa, komunikacyjna, socjometryczne, przywództwa, władzy), dynamika grupy,  4 aspekty struktury, strukturacja, spójność, spoistość grupowa, deindywidualizacja jednostki, schizma wewnątrz grupowa, syndrom grupowego myślenia, grupa odniesienia, konflikt w grupie, komunikowanie w grupie, rodzaje grup, wpływ kontekstu na rodzaje grup, dekonstrukcja grupy, krystalizowanie się grupy 

	
	LITERATURA OBOWIĄZKOWA:

Olbrycht 1987, s. 32-52, 83-105; Podgórski 2008, s. 111-123, 147-157;; Szmatka 1989, s. 53-56, 289-328; Szmatka 1992, s. 111-146, 185-200; Turowski 1993, s. 77-105, 107-127.

ZADANIE (5 osoby): Przygotować tabelkę, w której będą pojęcia, ich wytłumaczenie/opis w formie cytatów, opis blibligraficzny źródła

	
	

	6.
	DIADY...CZY MIKROSOCJOLOGIA?

	
	SŁOWA KLUCZOWE: para koleżeńska, para przyjacielska, para kobieta-mężczyzna, para małżeńska, para rodzicielska, 

LITERATURA OBOWIĄZKOWA:

Adamski 1884 (fragm.), Dunn, 2008 (framg.); Niebrzydowski 1992 (framg.); Poliseno 2003 (framg.); POSZUKIWANIA WŁASNE.

	
	ZADANIE (3 osoby): Przygotować tabelkę, w której analizowane będą różne kategorie diad (podane powyżej). Jako kolumny ujęte będą następujące kategorie: typ diady, argumenty za tym, że jest to grupa społeczna, argumenty za tym, że nie jest to grupa społeczna,  2 przykłady literatury socjologicznej (książki, artykuły) opisujące daną diadę.

	
	

	7.
	RODZINA JAKO GRUPA SPOŁECZNA

	
	SŁOWA KLUCZOWE: rodzina, funkcje rodziny, typy, cechy, modele, koalicje w rodzinie, komunikacja prosta, złożona, cykl życia rodziny, kryzysy rodzinne, koalicje, kody komunikacyjne

	
	LITERATURA OBOWIĄZKOWA:

Adamski 2002, s. 27-43, 141-174; Machaj 1998, s. 195-206; Podgórski 2008, s. 124-146; Tyszka 1979, s. 54-89, s. 140-162, 175-198;Tyszka 2001, s. 181-189.

ZADANIE (3 OSOBY): Wyjaśnienie pojęć – słów kluczowych, opracowanie funkcji rodziny, typów, cyklu życia rodziny, wskazanie i wyjaśnienie tworów będących alternatywą dla rodziny. Znalezienie literatury socjologicznej (książki, artykuły) dot. rodziny wydanej w latach 2006-2008 – min. 12 pozycji w stosunku 1:2.

	
	

	8.
	GENOGRAM I SOCJOGRAM - 2 narzędzia w obszarze mikrosocjologii

	
	SŁOWA KLUCZOWE: socjometria, socjogram, genogram

LITERATURA OBOWIAZKOWA:

De Barbaro 1997 (framg.),Bogucki 2005; GenoPro; Iwasiewicz 2007 (framg.),Lisowska 2001; Zwolińska-Bac 2007. 

	
	ZADANIE (3 osoby): Opisać 2 metody (cel, założenia, twórcy, zasady przeprowadzania, wyjaśnić pojęcia związane z metodą, przygotować 3 przykłady socjogramów i 3 przykłady genogramów. Zebrać literaturę dotyczącą obu metod (książki, artykuły z książek, czasopism).

	
	

	9.
	WSPÓLNOTY RELIGIJNE, SEKTY

	
	SŁOWA KLUCZOWE: wspólnota religijna, sekta, różnice między tymi pojęciami, wspólnotowość, ortodoksyjność, odrębność i izolacja, charyzma, radykalizm, cechy sekty jako grupy społecznej

LITERATURA OBOWIĄZKOWA: Poszukiwania własne

ZADANIE (3 osoby): wyjaśnić pojęcia - słowa kluczowe, wskazać co najmniej 4 pojęcia sekt wraz ze źródłem. Przygotować tabelkę, w której będzie porównanie wspólnoty religijnej i sekty pod kątem cech grupy społecznej z naciskiem na różnice między nimi. Wskazać mechanizmy socjalizacyjne w każdej z tych grup.

	
	

	10.
	SUBKULTURY MŁODZIEŻOWE 

	
	SŁOWA KLUCZOWE: subkultura, kultura alternatywna, kontrkultura, grupy żarłoczne, kontestacja, cechy subkutury, funkcje subkultury, nowe subkultury młodzieżowe: sXe, wiccanki, oiowcy, jaskass, przystankersi, le parkour, emo, cyberpunk, cosplay

LITERATURA OBOWIĄZKOWA:

Bąk 2008 (fragm.); Climati 2007 (framg.); Filipak 2003 (fragm.), Poszukiwania własne
ZADANIE (3 OSOBY): wyjaśnić pojęcia-słowa klucze, przygotować opis poszczególnych nowych subkultur uwzględniając cechy subkultur. Zebrać dane internetowe dla poszczególnych nowych subkultur (do każdej subkultury po 3 źródła)

	
	

	11.
	SOCJALIZACJA I JEJ AGENDY

	
	SŁOWA KLUCZOWE: socjalizacja, wychowanie, akulturacja, kontrsocjalizacja, socjalizacja wyprzedzająca, resocjalizacja, socjalizacja odwrotna, internalizacja, eksternalizacja, agenda, rytuał przejścia  

	
	LITERATURA OBOWIĄZKOWA:

Podgórski 2008, s. 186-201; Sztompka 2004, s. 403-414; Turowski 1993, s. 37-44; Tyszka 1979, s. 162-174.

ZADANIE (3 OSOBY): Wyjaśnić pojęcia – słowa kluczowe, wymienić agendy odpowiedzialne za socjalizację, określić typ socjalizacji dla każdej agendy. Podać 10 pozycji literaturowych socjologów piszących o socjalizacji (książki i artykuły z czasopism)

	
	

	12.
	NOWE ZJAWISKA W RAMACH MIKROSOCJOLOGII

	
	WSZYSCY STUDENCI przynoszą ze sobą znalezione doniesienia prasowe lub inne opisujące nowe zjawiska, które mogą być analizowane z punktu widzenia mikrosocjologii. 

ZADANIE (3 osoby): Zebrać przygotowane przez innych „nowe zjawiska” i przygotować tabelkę, w której będzie nazwa zjawiska, próba określenia kategorii socjologicznej, do której można zakwalifikować dane zjawisko, wraz z krótkim opisem tego zjawiska i podaniem źródła, z którego korzystaliście przy opracowaniu informacji o nim.

	
	

	13.
	WSPÓŁPRACA SOCJOLOGA Z INNYMI DZIEDZINAMI W RAMACH MIKROSOCJOLOGII

	
	SŁOWA KLUCZOWE: mikrosocjologia, psychologia społeczna, pedagogika, ekonomia, prawo, historia.

LITERATURA OBOWIĄZKOWA: 

Szmatka 1992, s. 10-22. Poszukiwania własne

ZADANIE (3 osoby: Przygotujcie tabelkę, w której określicie wspólne obszary zainteresowań danej nauki i mikrosocjologii, elementy, które mogą otrzymać od socjologów przedstawiciele danej nauki, oraz to, z czego może skorzystać socjolog zajmujący się elementami mikro.

	
	

	14.
	KOLOKWIUM

	
	

	15.
	ZAKOŃCZENIE I WPISY
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